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ВСТУП 

 

Ландшафти, змінені людиною, не завжди помітні одразу. Ми настільки до 

них звикаємо, що здається, ніби природа довкола завжди була саме такою. 

Насправді ж території, що зазнали антропогенного впливу, займають величезні 

площі й постійно нас оточують. Одним із найяскравіших прикладів є техногенні 

та індустріальні  ландшафти: навіть через десятиліття після припинення 

видобутку та екскавації вони продовжують зберігати пам’ять про втручання, 

змінюватися та адаптуватися до нових умов. 

Цей проєкт виріс із особистого досвіду життя поруч із територіями, 

трансформованими видобутком сірки.  Очеретяні пагорби, робінієві гаї та 

безмежний простір —не типові ландшафти для Розточчя та Малого Полісся. 

Проте саме з такою природою я контактувала найбільше. 

Сьогодні, замислюючись над тим, яким міг бути цей ландшафт без 

людського впливу, я усвідомлюю масштаб змін, якого зазнала місцева 

екосистема. Водночас я знаходжу надію, спостерігаючи за її відновленням і 

формуванням нової рівноваги. Попри сильне втручання, на цій території 

продовжує розвиватись життя та нові взаємозв’язки. 

Своїм проєктом я хочу створити простір для дослідження багатошарових, 

міжвидових взаємодій та способів, у які ландшафт адаптується до людського 

впливу. Це спроба подивитися на постіндустріальну територію не лише як на 

руйнування, а й як на місце відновлення, співіснування та постійних змін. 
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ОПИС ПРОЄКТУ І ПРОБЛЕМАТИКА ДОСЛІДЖЕННЯ 

 

Наскрізною темою проєкту є розуміння оточення як складної системи 

взаємозв’язків і переплетень. Через людський вплив на ландшафт відкривається 

інший погляд на екосистеми — не як на щось циклічне та незмінне, а як на 

хаотичну самопідтримувану систему [2]. Цитуючи Жижека: «ми маємо 

відмовитись нарешті від самого уявлення про людину як надлишок щодо 

збалансованого кругообігу природи… “природа” початково є, у собі, 

турбулентною, розбалансованою;її правилом є … хаотичне розсіювання у межах 

того, що теорія хаосу називає “дивним актором”, регулярністю , яка керує 

самими хаосом » [3]. 

У час глобальної нестабільності, кліматичних змін, виснаження ресурсів, 

скорочення придатних для життя територій та війни дедалі важливішим стає 

пошук нових способів співіснування з невизначеністю.Зокрема в Україні  значна 

кількість територій  зазнали трансформації внаслідок інтенсивної видобувної 

промисловості [7]. Ситуація ускладнюється воєнними діями, які додатково 

збільшили площі деградованих територій та зруйнували наявні екосистеми. І 

такому контексті, корисно переглянути ставлення до землі, лише як до ресурсу і 

подивитися як на живу систему що постійно перебудовується під різними 

впливами, в тому числі людськими. 

Проєкт пропонує проявити цікавість до того, як ландшафти адаптуються до 

людського втручання. Замість того щоб намагатися повернути територію до 

стану, який передував появі видобувної промисловості, варто придивитися до 

процесів її самостійного відновлення та нових форм співіснування, що 

виникають внаслідок цих змін. 

Саме з такого погляду виникла ідея центру дослідження антропогенного 

впливу на ландшафт — простору для спостереження за трансформаціями, 

адаптацією та формуванням нових екологічних взаємозв’язків. Ставлення до 

територій, що зазнали сильного забруднення або масштабного людського 

втручання, часто залишається утилітарним. Їх розглядають як простір, що 
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потребує відновлення, рекультивації або повторного освоєння. Натомість цей 

проєкт пропонує звернути увагу на процеси, які вже відбуваються в цих 

ландшафтах, та розглянути альтернативні способи взаємодії з ними. 
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ПРОГРАМА І МІСІЯ ПРОЄКТУ 

 

Головною метою було запропонувати міждисциплінарну платформу для 

спостереження, моніторингу, взаємодії з природою та осмислення індустріальної 

спадщини.Проєкт запрошує переосмислити території, які часто вважаються не 

цінними з економічної, естетичної чи практичної точки зору, і побачити в них 

нові можливості [2]. 

Наскрізною функцією всього проєкту є система ландшафтних лабораторій. 

Такі дослідницькі простори існують у багатьох країнах світу та зосереджені на 

вивченні процесів, які неможливо повноцінно відтворити в контрольованих 

лабораторних умовах.[7] Їхнім предметом дослідження є складні взаємозв’язки 

між живими організмами, ґрунтами, водою та кліматичними чинниками, що 

формують екосистеми. Основними процесами ландшафтних лабораторій є 

довготривале спостереження за біорізноманіттям, моніторинг стану екосистем, 

збір зразків ґрунту та води, а також накопичення, зіставлення й аналіз отриманих 

даних. Поєднання польових досліджень із лабораторним аналізом дозволяє 

виявляти закономірності функціонування природних систем й оцінювати 

наслідки антропогенного впливу [7,8]. 

Важливою складовою проєкту є залучення волонтерської науки (citizen 

science), яка добре поєднується з дослідженнями такого типу. Це відкриває 

можливість участі в науковій діяльності людям без спеціальної підготовки — 

місцевим мешканцям, учням, студентам та всім зацікавленим. Такий підхід не 

лише розширює обсяг зібраних даних, а й сприяє поширенню знань про 

індустріальну спадщину регіону серед місцевих мешканців та формуванню 

усвідосленості щодо людського впливу на екосистеми. 

Для роботи з ділянкою в усій її складності та багатошаровості 

запропоновано мережу взаємопов’язаних втручань, розосереджених по території 

колишнього сірчаного кар'єру (рис.2.1). Вони формують єдину дослідницьку та 

освітню мережу, до якої входять: 

– центр дослідження антропогенного впливу на ландшафт; 



                                                                                                                                                 7 

 польові лабораторії для моніторингу забруднення та вивчення 

біорізноманіття; 

 індустріальний паркмережа туристичних маршрутів довкола кар’єру; 

 комплекс із переробки відходів та ревіталізації існуючого сміттєзвалища. 

Разом ці елементи формують територію як відкриту лабораторію, де 

дослідження, освіта, рекреація та екологічне відновлення поєднуються в єдину 

систему взаємодії людини й ландшафту. 

                       

 Рисунок 2.1 — Концептуальний генплан для території Яворівського 

гірничопромислового регіону 
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МІСТОБУДІВНИЙ АНАЛІЗ ОБ’ЄКТА 

 

Ділянка проєктування розташована на території колишнього ДГХП «Сірка» 

у Львівській області, Яворівському районі, поблизу автомобільної траси Львів–

Краковець. Підприємство було створене у 1965 році на базі Язівського родовища 

сірки, одного з найбільших на території колишнього СРСР. У межах 

промислового комплексу знаходився сам кар’єр, з якого добували самородну 

сірку  відкритим способом; функціонували сірчаний завод,  та ряд допоміжних 

інфраструктурних об’єктів, включно з власною енергетичною системою та 

системою водопостачання [1]. 

Його діяльність змінила десятки кілометрів ландшафту: було порушено 

природний гідрорежим, з’явилися нові штучні водойми, населених пунктів у зоні 

впливу була зруйнована або переселена. 

Ґрунти зазнали сильного забруднення сірчаними залишками та важкими 

металами, а порушені екосистеми стали відкритими воротами для інвазивних 

видів — зокрема очерету та робінії, які стрімко поширилися. Згодом тут виникло 

сміттєзвалище, що додала нові шари в і зміни в наявній екосистемі [4]. 

Окрім очевидного переформування рельєфу з утворенням кар’єру та 

відвалів, на території вівся метод підземної виплавки сірки. Цей процес 

порушував природне залягання гірських порід і призводив до просідання земної 

поверхні на кілька метрів. У результаті на значній території сформувалася 

депресійна лійка, активізувалися карстові процеси та відбулося пониження рівня 

ґрунтових вод. Це, своєю чергою, спричинило низку вторинних явищ: 

підтоплення окремих ділянок, заболочення, зміну природного водного режиму 

та появу зон потенційних провалів. Таким чином, вплив видобутку проявився не 

лише у формуванні нового рельєфу, а й у трансформації прихованих підземних 

процесів, які продовжують впливати на ландшафт до сьогодні (рис.3.1). 
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Рисунок 3.1 —  Мапа геологічних змін на території Яворівського 

гірничопромислового регіону [4] 

 

Після припинення видобутку сірки була прийняте рішення затопити кар’єр. 

На момент прийняття рішення, воно вважалось спірним та були застереження, 

що вода  буде забрудненою та непридатною формування стійких природних 

комплексів. У підсумку, після затоплення на території поширились безліч видів 

тварин та рослин. Проте, такі проби відновлення ландшафту через людське 

втручання як висадка соснових лісів- мали сумнівний успіх та висаджені дереве 

погано прижились на ділянці [5]. 

  На цьому тлі занедбані промислові будівлі почали набувати нових 

функцій: у них сьогодні відкриваються нові бізнеси, а довколишні мешканці 

використовують кар’єр як рекреаційний простір. Але, попри нові функції, 

індустрія, яка існувала зовсім недавно, лишається для громади «сліпою плямою». 

Новояворівськ не ототожнює себе з гірничою промисловістю, хоча саме вона 

сформувала ландшафт і місцеву ідентичність (рис. 3.2). 
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Рисунок 3.2 —  Сірчаний кар’єр перед затопленням 

 

  У проєкті я працюю з цим складним багаторівневим контекстом: від 

екології і міжвидових відносин до пам’яті про ландшафт та індустріальну 

спадщину. Концепція генплану передбачає роботу з усією територією кар’єру і 

роботу зі сміттєзвалищем (рис. 3.3).  

 

 

 

 

 

 

 

Рисунок 3.3 —  Аерофотознімок ділянки до і після демонтажу будівель 

 

  Основною ділянкою проєктування центру дослідження антропогенного 

впливу на ландшафт є територія водовідкачувальних споруд. Раніше це був 

комлекст з 6 будівель, проте 4 з них демонтовані від 2008 року.  

Станом на сьогодні збереглися дві будівлі: 

 одноповерхова будівля з підвалом і двосвітнім простором; 

 будівля, що складається з двох з’єднаних корпусів — восьми- та 

триповерхового. 
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  Конструктивна система обох споруд — збірний залізобетонний каркас із 

фасадом із керамзитобетонних плит. 

  Будівлі втратили віконні заповнення, а внутрішні перегородки частково 

зруйновані. Водночас несучі конструкції та сходові клітини перебувають у 

задовільному технічному стані й не потребують значних втручань (рис. 3.4 - 3.5) 

(див. додаток А). 

 

 
 

Рисунок 3.4 — Фотофіксація будівель на ділянці 

 

 
 

  Рисунок 3.5 —  Існуючий стан 
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АРХІТЕКТУРНІ РІШЕННЯ 

  Вибір ділянки для розміщення дослідницького центру зумовлений низкою 

факторів. 

- ділянка має вигідне розташування: вона забезпечує зручний доступ від 

основної транспортної магістралі Львів-Краків та водночас пов’язана з усією 

територією сірчаного кар’єру дорогою , що є важливим для проведення польових 

досліджень. 

- на території вже розташовані існуючі будівлі та майданчик для 

паркування. Їх адаптивне перевикористання дає змогу скоротити обсяги нового 

будівництва та мінімізувати втручання в ландшафт. 

- ділянка забезпечена базовою інженерною інфраструктурою, зокрема має 

підключення до мереж водопостачання, каналізації та електропостачання, що 

спрощує реалізацію проєкту та зменшує потребу у створенні нових комунікацій. 

  Крім того, значна частина території кар’єру характеризується складними 

інженерно-геологічними умовами. У багатьох місцях наявні карстові 

порожнини, що утворилися внаслідок підземної виплавки сірки, а також 

заболочені ділянки. Обрана територія є придатною для будівництва, що 

підтверджується наявністю існуючих споруд та досвідом її попередньої 

експлуатації. 

  Проєкт дослідницького центру включає проєктування нових будівель на 

ділянці, а саме: 

-лабораторії щро досліджують забруднення і біоремедіацію води  

та грунту - 1564 м²  

- візит-центр - 450 м²  

та адаптивне перевикористання наявних будівель під: 

-тимчасове житло для дослідників та волонтерів -750 м²  

-укриття - 750 м²   

-музей місця, що розповідає про історію ландшафту - 1000 м²  

-кемпінговий простір- 2500  м²  

-заклад харчування - 550 м²( рис. 5.1). 
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Рисунок 5.1—  Функційна діаграма 

 

        А також  ландшафтний парк де можна ознайомитись з методами очищення 

грунту і води з допомогою рослин, грибів і бактерій. 

Загальна функціональна місткість комплексу розрахована на одночасне 

перебування 40–50 дослідників та 70–100 волонтерів. Музей та рекреаційна зона 

розраховані на відвідуваність до 50 осіб на годину.  

Планувальна схема опирається на процеси , характерні для такого роду 

дослідження. Розділення потоків: окремі шляхи і входи для працівників 

лабораторії і для зразків дослідження.Передбачено: приміщення для 

дослідження забруднення грунту та води , з необхідним устаткуванням, 

приміщення для дослідження методів очищення, приміщення культивування 

зразків, а також зона для дослідження на відкритому повітрі. Лабораторія 

розташована на території колишнього водовідкачувального комплексу, будівлі 

якого були демонтовані. Ключовою ідеєю об’ємно-просторового рішення стало 

збереження «слідів» двох втрачених споруд як елементів пам’яті місця. У межах 

їхніх колишніх контурів сформовано відкриті ландшафтні лабораторії для 

дослідження та очищення ґрунту і води в природних умовах. Критий 
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лабораторний корпус об’єднує ці дві ділянки в єдину функціональну структуру, 

забезпечуючи взаємозв’язок між польовими та лабораторними дослідженнями. 

  Завдяки перепаду рельєфу цокольний поверх отримує природне освітлення 

та окремий вихід на територію. Тут розташовані технічні та складські 

приміщення, а також інженерна інфраструктура для забезпечення роботи 

відкритих експериментальних басейнів, у яких проводяться дослідження 

процесів очищення та біоремедіації води. (рис.5.2, 5.3 ) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Рисунок 5.2 —  Діаграма лабораторій  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Рисунок 5.3—  План лабораторій на відмітці +1,500 
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  Адаптивне перевикористання будівель на ділянці: 

Основний підхід полягає у збереженні наявних будівель та 

перевикористання їх з можливістю подальшого демонтажу доданих елементів і 

повернення будівлі до початкового стану. Цей підхід пропонує розглянути 

споруду, як частину ландшафту, що тимчасово обживається людьми. Утеплення 

застосоване лише у функціонально необхідних зонах, без радикальної 

трансформації зовнішнього вигляду та конструктивної системи будівель. Також 

збережено отвори у плиті першого поверху та перевикористано їх як вазони для 

рослин (рис.5.4) 

 

Рисунок 5.4 — Аксонометрія інтер’єрного рішення 

 

  За функційним призначенням у 8- поверховому блоці розташований 

кемпінг та музей місця.На першому поверсі  розташовано вхідну групу музею та 

постійну експозицію,  а також коворкінг. Окремим ліфтом для відвідувачі музею 

дістаються до 8 поверху, де розташовано змінна експозиція та вид з вікна є 

частиною виставки: огляд на змінені людиною ландшафти та  сам затоплений 

кар’єр. Кемпінгова функція розміщена на 2–7 поверхах і має окремий вхід, що 
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забезпечує автономність житлової частини будівлі. Для забезпечення комфорту 

користувачів на кожному поверсі передбачено блок санвузлів і кухонну зону.  

в 3-поверховому заклад харчування і кемпінг, а в одноповерховій будівлі з 

підвалом: укриття та більш комфортне житло для працівників та дослідників 

(рис. 5.5). 

 

 

Рисунок 5.5 —  Планувальні рішення 
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КОНСТРУКТИВНІ РІШЕННЯ 

  Для нових будівель запропоновано конструктивне рішення, що передбачає 

перевикористання уже існуючих елемпентів з вторинного ринку будівельних 

матеріалів. Несучий каркас виконується з перевикористаних металевих 

конструкцій[9], а заповнення — з невикористаних залишків газобетонних блоків 

(рис. 5.1,рис. 5.2 ).  

 

 

 

Рисунок 5.1 — Будівельні матеріали з вторинного ринку 

 

 

 Рисунок 5.2 — Конструктив блоку лабараторій 

 

Для фасаду використовується  облицювальна плитка з переробленого 

пластику. Для її виготовлення використовуються види пластику, які наразі 

мають низький попит на ринку переробки, проте становлять значну частку 

пластикових відходів. Такий підхід дозволяє не лише зменшити обсяг сміття, що 
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потрапляє на полігони, а й залучити вторинну сировину до створення 

архітектурних елементів з доданою цінністю.(Рис. 5.3) 

 

 

Рисунок 5.3 — Фасадні плитки 

  

  Для наявних споруд на ділянці потрібно провести певні заходи із 

підсилення існуючих конструкцій та підключення інженерних мереж. Зокрема, 

передбачається відновлення пошкодженого бетону, а також локальне підсилення 

несучих елементів вуглецевими (карбоновими) стрічками у місцях, де це є 

необхідним. Додатково передбачено засклення прорізів та герметизацію швів 

між керамзитобетонними плитами. Додатковий шар теплоізоляції у 

приміщеннях, що функціонуватимуть взимку:заклад харчування, житло для 

дослідників та  укриття.(рис. 5.4 ) 
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Рисунок 5.4 — Карбонові стрічки для підсилення бетонних конструкцій 

 

  Інфраструктура водопостачання та каналізації присутня на ділянці, однак 

потребує часткової модернізації та доопрацювання. Підключення до 

електромережі передбачається з інтеграцією локальних відновлюваних джерел 

енергії, зокрема розташованої поруч сонячної електростанції. 

Для систем опалення та кондиціонування пропонується використання теплових 

насосів у поєднанні з енергоефективною вентиляцією з рекуперацією тепла. Така 

система забезпечує стабільний мікроклімат у лабораторних приміщеннях при 

мінімальному енергоспоживанні та зменшенні викидів CO₂. 
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ВИСНОВОК 

 

  Ця робота є пробою поглянути на ландшафти, змінені людиною під іншим 

кутом та запропонувати альтернативні способи взаємодії з середовищем. 

Зокрема розгледіти потенціал у постіндустріальних територіях, як просторах для 

спостереження і вивчення перебудови екосистем. 

  Ландшафти не є статичними чи пасивними формуваннями. Вони постійно 

перебувають в хиткій системі: руйнуючись та відновлюючись заново. Цей проєкт 

намагається змінити роль людини, як рятівника природи від власного впливу, 

змінивши її на зацікавленого спостерігача, що навчається в оточення як 

адаптуватись до глобальних змін, спричинених антропогенним впливом. 

Існуючі будівлі діяльності розглядаються як важлива частина історії 

ландшафту, що дозволяє зберегти пам’ять про процеси, які сформували його 

сучасний вигляд. Запропонована програма також створює можливості для 

наукової діяльності, залучення місцевих мешканців до досліджень та 

популяризації знань про екологічні й історичні особливості регіону. 

  Загалом, через комплексний підхід до роботи з постіндустріальними 

територіями, проєкт демонструє як архітектура може стати інструментом 

дослідження, освіти та переосмислення змінених ландшафтів. 
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ДОДАТОК А 
 

 
  Існуючий план споруд 

 

 

 

 

 


